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基金管理公司的主要职责是遵守投资基金管理机关及投资管理公司章程或信托契约，运

用所管理基金名下的资产，对各种允许的投资对象进行投资，谋求所管理的基金资产不断增

值，并使基金持有人获取收益。 

 

一、基金管理公司评级标准 

济安金信基金综合评价系统对基金公司的评级逐一考虑以下六个方面： 

第一，考察基金管理公司的合规性。如果发现基金公司出现严重失职、制度缺陷或者

公司高管存在利益输送等违法违规行为，则将不予评价，并公开披露不予评价的主要原因

或难以评级的理由。 

第二，考察基金管理公司是否偏离基金合同和业绩基准。业绩比较基准偏离是考察基

金公司未来收益稳定性的重要指标。如果发现基金管理公司偏离基金合同将不予评价，并

公开披露不予评价的主要原因或难以评级的理由。 

第三，基金管理公司定量评价对管理同类基金的基金公司管理能力进行对比分析。济

安金信基金综合评价系统将基金公司分为：货币型、纯债、一级债、二级债、股票型、混

合型、封闭式、指数型和 QDII 基金等九种类型。对管理有相同类型基金的管理公司在横

向对比的基础上进行定量评价；一个基金公司管理有多只同类型的基金，其定量指标采取

期末净值加权的方法合并计算。 

第四，不同类型基金的公司评价，考虑不同的因素，突出其专长。对于管理有货币型

基金的公司、管理有纯债基金的公司或管理有一级债基金的公司，重点考虑盈利能力和业

绩稳定性；旗下有二级债基金的公司将从盈利能力、抗风险能力和业绩稳定性三方面考察；

按照价值投资理念的导向，对于管理有股票型基金的公司突出其选股能力，故考察盈利能

力、抗风险能力和选股能力；对于混合型基金的管理公司或封闭式基金的管理公司评价考

察盈利能力、抗风险能力和选股、择时能力；管理有指数型基金的公司从指数跟踪能力和

盈利能力两方面考虑；QDII 基金的管理公司，考察盈利能力、抗风险能力和业绩稳定性。 

第五，规模适度性。基金管理公司盲目发展管理资产的规模会带来诸多问题，为此鼓

励基金管理公司不以追求自身利益为目标，而以保护积极投资人切身利益为导向，适度发

展管理资产的规模。基金的适度规模与市场流动性、容量密切相关。济安金信基金综合评

价系统将依据基金管理公司旗下基金资产的规模进行适度性评价。 

第六，基金管理公司的定性评价。主要从基金管理公司及其人员的合规性、公司治理

结构、人员稳定性、信息披露和风险控制能力、投资决策系统及交易系统的有效性和一贯

性等方面进行考虑。 

将上述不同方面的能力归并为基金公司的综合评分之后，综合评分由大到小进行排序，

按照以下比例进行最终的星级划分：排名前 10%被评为五星；接下来 10%-32.5%被评为四

星；中间 32.5%-67.5%被评为三星；67.5%-90%被评为二星；排序 90%-100%被评为一星。 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

基金管理公司评级的星级比例 

基金公司星级 各级比例 

★★★★★ 10% 

★★★★ 22.50% 

★★★ 35% 

★★ 22.50% 

★ 10% 

 

二、2013 年一季度基金管理公司评级统计 

本期基金公司评级统计 

基金公司 本期参与评级 本期调入 调入原因 

货币型 49 家 0 —— 

一级债 38 家 0 —— 

二级债 35 家 0 —— 

股票型 59 家 1 
民生加银基金纳入济安金信基金公司（股票型）评级

体系 

混合型 60 家 0 —— 

封闭式 15 家 -1 
建信优势到期转换，建信基金调出济安金信基金公司

（封闭式）评级体系 

指数型 33 家 4 
宝盈基金、申万菱信、长信基金、中海基金纳入济安

金信基金公司（指数型）评级体系 

QDII 11 家 11 

海富通、华夏基金、华宝兴业、上投摩根、银华基金、

交银施罗德、南方基金、工银瑞信、招商基金、嘉实

基金、易方达纳入济安金信基金公司（QDII）评级体

系 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期:2013-04-26） 

【注释】 

由于纯债基金只数不足法律法规的下限（10只），本期不予评级。 

 

三、2013 年一季度基金管理公司评级报告 

1、2013 年一季度基金管理公司评级——货币型 

本季度纳入货币型基金公司评级体系的基金公司有 49 家，与上期相比没有新的基金公

司加入评级范畴。综合评级为 5星的基金公司有 5家，与上期评级结果一致。获得 4星的基

金公司中，银华基金公司由上期的 3星评级上升为本期的 4星评级。而农银汇理、长城基金、

兴业全球均因为业绩表现不佳在上期评级基础上下降一个星级评级。益民基金因业绩无起色

而持续评为 1星。 

 



 

 

2013 年一季度基金管理公司评级 —— 货币型 
公司名称 盈利能力 业绩稳定性 规模适度性 综合评级 参与评级基金数 

易方达 ★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ 1 

信诚基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ 1 

长信基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ 1 

广发基金 ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★★ 1 

南方基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ 1 

银河基金 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

国投瑞银 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

银华基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

华宝兴业 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

富国基金 ★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

华安基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

招商基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

海富通 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

鹏华基金 ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

汇添富 ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

中银基金 ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ 1 

国联安基金 ★★ ★★★★ ★ ★★★ 1 

东方基金 ★★★ ★★ ★★ ★★★ 1 

建信基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

浦银安盛 ★★ ★★★★ ★★ ★★★ 1 

融通基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

万家基金 ★★★ ★★ ★★★ ★★★ 1 

泰达宏利 ★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

交银施罗德 ★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ 1 

博时基金 ★★★★ ★★ ★★★★★ ★★★ 1 

天治基金 ★★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

嘉实基金 ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ 2 

诺安基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 1 

中海基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 1 

摩根士丹利华鑫 ★★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

工银瑞信 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ 1 

宝盈基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 1 

大成基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ 1 

农银汇理 ★★★★ ★★★★ ★★ ★★★ 1 

东吴基金 ★★ ★★★★ ★ ★★ 1 

泰信基金 ★★ ★★ ★★ ★★ 1 

华富基金 ★★★ ★ ★★★ ★★ 1 

景顺长城 ★★ ★★★★ ★★★ ★★ 1 

光大保德信 ★★ ★★★ ★★ ★★ 1 

长盛基金 ★★ ★★ ★★★ ★★ 1 



 

 

国泰基金 ★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

华泰柏瑞 ★★ ★★★★ ★★★ ★★ 1 

长城基金 ★★★ ★★ ★★ ★★ 1 

华夏基金 ★★★ ★ ★★★★ ★★ 2 

兴业全球 ★★ ★★★★ ★★ ★★ 1 

汇丰晋信 ★ ★★★ ★★ ★ 1 

益民基金 ★ ★★★ ★ ★ 1 

申万菱信 ★ ★★ ★ ★ 1 

上投摩根 ★ ★★★ ★★★★★ ★ 1 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期: 2013-04-26） 

 

2、2013 年一季度基金管理公司评级——纯债型 

由于纯债基金只数不足法律法规的下限（10只），本期不予评级。 

 

3、2013 年一季度基金管理公司评级—— 一级债 

本季度有 38 家基金公司纳入一级债基金公司评级体系，与上期相比没有新的基金公司

加入评级范畴。综合评级为 5星的基金公司有 4 家，建信基金和万家基金由于表现突出由上

期的 4星上升为 5星。中银基金、易方达基金的一级债综合评级连续获得五星。而上期评级

为 5星的富国基金由于业绩稳定性的拖累本期降为 4星。华宝兴业、兴业全球和海富通由于

整体表现不佳本期评为1星，其中华宝兴业和兴业全球更是持续获得1星评级，表现无起色。 

 

2013 年一季度基金管理公司评级—— 一级债 

公司名称 盈利能力 业绩稳定性 规模适度性 综合评级 参与评级基金数 

中银基金 ★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★★ 1 

建信基金 ★★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ 1 

万家基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ 1 

易方达 ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★★ 1 

信诚基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

国投瑞银 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ 1 

广发基金 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

工银瑞信 ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ 2 

南方基金 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

光大保德信 ★★★★★ ★★★★ ★★ ★★★★ 1 

摩根士丹利华鑫 ★★★★ ★★★★ ★★ ★★★★ 1 

富国基金 ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 2 

国联安 ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ 1 

中欧基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

信达澳银 ★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 



 

 

鹏华基金 ★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

华夏基金 ★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 2 

大成基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

汇添富 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 1 

泰信基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

交银施罗德 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 1 

华商基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

招商基金 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 1 

华富基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 1 

华安基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

诺安基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 1 

汇丰晋信 ★ ★★★ ★ ★★ 1 

东方基金 ★★ ★★ ★ ★★ 1 

银河基金 ★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

申万菱信 ★★★ ★★★ ★★ ★★ 1 

农银汇理 ★★★ ★★ ★★★ ★★ 1 

国泰基金 ★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

博时基金 ★★ ★★ ★★★★ ★★ 1 

中海基金 ★★ ★★★ ★★ ★★ 1 

嘉实基金 ★★ ★★★ ★★★★ ★★ 1 

华宝兴业 ★ ★ ★★ ★ 1 

兴业全球 ★ ★★ ★ ★ 1 

海富通 ★★ ★★ ★★ ★ 1 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期:2013-04-26） 

 

4、2013 年一季度基金管理公司评级——二级债 

本季度纳入二级债基金公司评级体系的基金公司有 35 家，其中综合评级获 5 星的有 4

家基金公司，获 4 星评级的基金公司有 8家，获 3星评级的基金公司有 12 家，获 2星评级

的基金公司有 8家，获 1星评级的基金公司有 3 家。本期评级结果与上期相比，表现出较好

的稳定性，没有评级结果变动 2星级及以上的基金公司。长信基金和浦银安盛基金因盈利能

力突出而由上期的 4星评级上升为本期的 5星评级，相反的，鹏华基金和天弘基金因业绩表

现不佳而由上期的 5星评级降为本期的 4星评级。评级为 1星的基金公司方面，诺德基金因

盈利能力表现欠佳而由上期的 2星基金降为本期的 1星基金，金元惠理基金和大成基金则连

续 1星评级。 

 

2013 年一季度基金管理公司评级—— 二级债 

公司名称 盈利能力 业绩稳定性 规模适度性 综合评级 参与评级基金数 

长信基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★★ 1 

民生加银 ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ 1 

易方达 ★★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ 1 



 

 

浦银安盛 ★★★★★ ★★★★ ★★ ★★★★★ 1 

华夏基金 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

博时基金 ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ 1 

国泰基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

华安基金 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

国海富兰克林 ★★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★ 1 

鹏华基金 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

万家基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ 1 

天弘基金 ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

长城基金 ★★★ ★★★ ★ ★★★ 1 

银华基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

信诚基金 ★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ 1 

南方基金 ★★★ ★★ ★★★★ ★★★ 1 

富国基金 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 1 

诺安基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

泰达宏利 ★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

天治基金 ★★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

建信基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

银河基金 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 1 

招商基金 ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ 1 

嘉实基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

华宝兴业 ★★ ★★ ★ ★★ 1 

益民基金 ★★ ★★★ ★ ★★ 1 

国投瑞银 ★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

华泰柏瑞 ★★ ★★★ ★★ ★★ 1 

东吴基金 ★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

长盛基金 ★★ ★★★ ★★★ ★★ 2 

泰信基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★ 1 

宝盈基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

金元惠理 ★ ★ ★★ ★ 1 

诺德基金 ★ ★★ ★★ ★ 1 

大成基金 ★ ★★ ★★★★★ ★ 1 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期: 2013-04-26） 

 

5、2013 年一季度基金管理公司评级——股票型 

本季度有 59 家基金公司纳入股票型基金公司评级体系，在上期基础上增加民生加银基

金公司，因盈利能力、抗风险能力方面表现较差，综合评级仅为 1星级。 

从评级结果来看，本期综合评级结果获 5 星 6 家，获 4 星 14 家，获 3 星 20 家，获 2

星的 14 家，获 1 星的 5 家。与上期评级结果相比，星级结果变动有 21 家，占比 35.59%；

维持星级结果不变有 38家，占比 64.41%，星级变动比例较小，星级结果稳定性较好。从星



 

 

级变化具体数据来看，2 星级以上变动的基金公司没有，2 星级变动的基金公司仅有南方基

金公司一家。其余 20 家均变动 1个星级，其中国泰基金、兴业全球、泰达宏利、景顺长城、

交银施罗德、上投摩根因盈利能力、抗风险能力方面表现较佳，综合星级比例提升 1个星级；

而中海基金、博时基金、摩根士丹利华鑫因盈利能力、抗风险能力、规模适度性方面表现不

佳，综合星级比例下调 1个星级。 

 

2013 年一季度基金管理公司评级—— 股票型 

公司名称 盈利能力 抗风险能力 规模适度性 
业绩比较基准

偏离度 
选股能力 综合评级 

参与评级基

金数 

国泰基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ 5 

兴业全球 ★★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ 2 

泰达宏利 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★★ 7 

银河基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★★ ★ ★★★★★ 2 

农银汇理 ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ 3 

嘉实基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ 3 

华商基金 ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ ★ ★★★★ 1 

景顺长城 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ 9 

易方达 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★ 5 

华夏基金 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 5 

中银基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 2 

广发基金 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 4 

光大保德信 ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ 5 

国海富兰克林 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★ 4 

富国基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ 3 

交银施罗德 ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 4 

上投摩根 ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 5 

汇添富 ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 4 

建信基金 ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ 3 

国联安 ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ 4 

东方基金 ★★★ ★★★ ★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ 2 

中海基金 ★★★ ★★★ ★ ★★★★★ ★★ ★★★ 1 

华安基金 ★★ ★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ 4 

浦银安盛 ★★★ ★★★ ★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ 2 

大成基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 4 

银华基金 ★★ ★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 5 

汇丰晋信 ★★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★ ★★★ 3 

信达澳银 ★★★ ★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ 2 

东吴基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★ ★★★ 3 

华宝兴业 ★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 5 

天弘基金 ★★★★ ★★ ★ ★★★★★ ★★ ★★★ 2 

博时基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ 5 

工银瑞信 ★★★ ★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 5 



 

 

长城基金 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ 4 

天治基金 ★★★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 2 

信诚基金 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★ ★★★ 4 

新华基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★ ★★★ 2 

中欧基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ 3 

鹏华基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ 4 

南方基金 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 8 

融通基金 ★ ★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★ 3 

金元惠理 ★★ ★★★ ★ ★★★★★ ★★ ★★ 2 

泰信基金 ★★ ★★ ★★ ★★★★★ ★ ★★ 2 

宝盈基金 ★★ ★★ ★★ ★★★★★ ★★ ★★ 3 

申万菱信 ★★ ★ ★★ ★★★★★ ★★ ★★ 3 

长信基金 ★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★★ ★★ 2 

万家基金 ★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★ ★★ 2 

海富通 ★★ ★★ ★★★ ★★★★★ ★★ ★★ 3 

国投瑞银 ★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★ ★★ 3 

诺安基金 ★★ ★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★ 3 

华泰柏瑞 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★ 3 

招商基金 ★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★ 5 

诺德基金 ★★★ ★★ ★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★ 2 

长盛基金 ★★★ ★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★ 2 

金鹰基金 ★★ ★ ★★ ★★★ ★ ★ 1 

中邮基金 ★ ★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★ 2 

摩根士丹利华鑫 ★ ★★ ★★ ★★★★★ ★ ★ 1 

华富基金 ★ ★ ★★ ★★★★★ ★★★ ★ 1 

民生加银 ★ ★★ ★★ ★★★★★ ★★★★★ ★ 1 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期:2013-04-26） 

 

6、2013 年一季度基金管理公司评级——混合型 

本季度纳入混合型基金公司评级体系的基金公司有 60 家，其中综合评级获 5 星的有 6

家基金公司，获 4星评级的基金公司有 14 家，获 3星评级的基金公司有 21家，获 2星评级

的基金公司有 13 家，获 1星评级的基金公司有 6 家。本期评级结果与上期相比，表现出较

好的稳定性，没有评级结果变动 2 星级及以上的基金公司。评级为 5 星的基金公司只有 1

家发生变动：泰达宏利因抗风险能力和择时能力表现突出而由上期的 4星评级上升为本期的

5 星评级，而嘉实基金则因业绩表现欠佳由上期的 5 星评级降为本期的 4 星评级。1 型评级

的基金也只有 1家发生变动，金元惠理因盈利能力表现不佳由上期的 2星评级降为本期的 1

星评级，天弘基金因整体业绩提高而由上期的 1 星评级提升为本期的 2星评级。（在济安金

信基金评价体系中，将一级分类中的混合型基金分为普通混合型、保本类型和特殊类型三个

类型的二级分类，而保本型与特殊类型基金由于其产品设计的特殊性暂时不纳入济安金信基

金评价体系。） 

 



 

 

2013 年一季度基金管理公司评级—— 混合型基金 

公司名称 盈利能力 抗风险能力 规模适度性 比较基准偏离 择时能力 选股能力 综合评级 参与基金数 

中欧基金 ★★★★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ 1 

泰达宏利 ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★ ★★★★★ 3 

国投瑞银 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ 2 

富国基金 ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ 4 

中银基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★ ★★★★★ 4 

光大保德信 ★★★★★ ★★★★ ★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★★ 1 

信达澳银 ★★★★ ★★★ ★ ★★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ 1 

国联安 ★★★★ ★★★ ★★ ★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 2 

摩根士丹利华鑫 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ 2 

交银施罗德 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 1 

鹏华基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 4 

银华基金 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ 2 

东方基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ 2 

新华基金 ★★★★ ★★★ ★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 2 

嘉实基金 ★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★ ★★ ★★★★ 6 

农银汇理 ★★★★ ★★★★ ★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

长信基金 ★★★★★ ★★★★★ ★ ★★★★★ ★★ ★ ★★★★ 1 

汇添富 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★★ ★★★★ 2 

华商基金 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ ★★★★ 2 

银河基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ ★ ★★ ★★★★ 2 

汇丰晋信 ★★★ ★★ ★★ ★★★★★ ★ ★★★ ★★★ 1 

国泰基金 ★★★ ★★ ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 4 

上投摩根 ★★ ★★ ★★★★ ★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 3 

中邮基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★★★ ★★ ★★★★ ★★★ 1 

大成基金 ★★ ★ ★★★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 4 

华泰柏瑞 ★★★ ★ ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

长盛基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ 4 

天治基金 ★★★ ★★★ ★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 3 

东吴基金 ★★★★ ★★ ★★★ ★★★ ★★ ★★ ★★★ 2 

诺德基金 ★★★ ★★★ ★ ★★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

海富通 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★ ★★★ 3 

博时基金 ★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ 4 

广发基金 ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★★ 4 

长城基金 ★★★ ★★★★ ★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ 2 

建信基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ 1 

诺安基金 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ 2 

华安基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★ 3 

华宝兴业 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★★ ★★★ 3 

易方达 ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★★ ★ ★★★★ ★★★ 6 

华夏基金 ★★★ ★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★ ★★★ 7 



 

 

兴业全球 ★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 3 

信诚基金 ★★ ★★ ★★ ★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

工银瑞信 ★ ★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

申万菱信 ★★ ★★ ★★★ ★★★ ★ ★★ ★★ 2 

天弘基金 ★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★ ★★ ★★ 1 

南方基金 ★★ ★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★ 2 

金鹰基金 ★★ ★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★ ★★ 3 

中海基金 ★★ ★★ ★★★ ★★★ ★★★ ★★ ★★ 4 

招商基金 ★★ ★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★ 3 

宝盈基金 ★★★ ★ ★★ ★★★★ ★★★ ★ ★★ 2 

景顺长城 ★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★ 1 

融通基金 ★★ ★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★ 3 

浦银安盛 ★★★ ★★★ ★ ★★★★★ ★★ ★★★ ★★ 1 

国海富兰克林 ★★★ ★★★★ ★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★ 1 

华富基金 ★ ★ ★★ ★★★★ ★★ ★ ★ 3 

民生加银 ★ ★ ★★★ ★★★★★ ★★ ★★★★★ ★ 1 

万家基金 ★★ ★★★ ★★ ★ ★★ ★ ★ 2 

泰信基金 ★ ★★★ ★★★ ★★ ★ ★★ ★ 2 

益民基金 ★ ★ ★★★ ★★★★ ★★ ★★★ ★ 2 

金元惠理 ★ ★★★★ ★★ ★★★★ ★★★★ ★ ★ 2 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期: 2013-04-26） 

 

7、2013 年一季度基金管理公司评级——封闭式 

本季度有 15 家基金公司纳入封闭式基金公司评级体系，在上期基础上减少了建信基金

公司，因建信基金公司旗下唯一封闭式基金建信优势到期，建信基金公司不再参与基金公司

封闭式评级。 

从评级结果来看，本期综合评级结果获 5星 2家，获 4星 3家，获 3星 6家，获 2星的

3家，获 1星的 1家。与上期评级结果相比，星级结果变动有 5家，占比 33.33%；维持星级

结果不变有 10家，占比 66.67%，星级变动比例较小，星级结果稳定性较好。从星级变化具

体数据来看，2星级以上变动的基金公司没有，变动2星级基金公司仅有国泰基金公司一家，

因为旗下基金金泰到期，参与评级基金金鑫表现出色。其余 4家仅变动 1个星级，其中融通

基金、易方达基金公司因盈利能力、抗风险能力表现较好，综合评级提升 1个星级；长盛基

金、大成基金因抗风险能力、择时能力表现不佳，综合评级下调 1个星级。 

 

2013 年一季度基金管理公司评级 —— 封闭式 

公司名称 盈利能力 抗风险能力 规模适度性 择时能力 选股能力 综合评级 参与评级基金数 

嘉实基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ 2 

国泰基金 ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ 1 

华安基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 2 

博时基金 ★★★★ ★★ ★★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ 2 

富国基金 ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 2 



 

 

鹏华基金 ★★ ★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 2 

融通基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

易方达 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★ ★★ ★★★ 1 

华夏基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 2 

南方基金 ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★ 2 

长盛基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ 2 

宝盈基金 ★★ ★★★★ ★ ★★★ ★★ ★★ 1 

长城基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★ ★★★ ★★ 1 

大成基金 ★★ ★ ★★★★ ★★ ★★★ ★★ 2 

银河基金 ★ ★★ ★★ ★ ★ ★ 1 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期: 2013-04-26） 

 

8、2013 年一季度基金管理公司评级——指数型 

济安金信将作为一级分类的指数型基金分为标准指数型和增强指数型两个类型的二级

分类。本期纳入评级体系的基金公司共有 33 家，与上期基金公司评级结果对比变化不大。

其中，因基准跟踪能力和超额收益能力表现出色，易方达、华夏基金、华泰柏瑞连续被评为

5 星级。本期首次入选的基金管理公司均表现较差，长信基金、申万菱信、宝盈基金获得 2

星评级。中海基金因基准跟踪能力、超额收益能力、规模适度性表现不佳，被评为 1 星级。 

 

2013 年一季度基金管理公司评级 —— 指数型 

公司名称 基准跟踪能力 超额收益能力 规模适度性 综合评级 参与评级基金数 

南方基金 ★★★★★ ★ ★★★★★ ★★★★★ 2 

易方达 ★★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ 4 

华夏基金 ★★★★★ ★★★★★ ★★★★★ ★★★★★ 2 

华泰柏瑞 ★★★★★ ★★★★★ ★★★★ ★★★★★ 1 

汇添富 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

大成基金 ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ 2 

华宝兴业 ★★★★★ ★★★★ ★★ ★★★★ 1 

华富基金 ★★★★ ★★★★ ★ ★★★★ 1 

长盛基金 ★★★★ ★★★★ ★★★ ★★★★ 1 

华安基金 ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★ 2 

嘉实基金 ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★★ 1 

博时基金 ★★★ ★★ ★★★★ ★★★ 2 

国投瑞银 ★★★ ★★ ★★ ★★★ 1 

诺安基金 ★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

国泰基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

中银基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

长城基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

海富通 ★★★ ★★★ ★★ ★★★ 1 

建信基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 



 

 

广发基金 ★★★ ★★ ★★★ ★★★ 2 

融通基金 ★★★★ ★ ★★★★ ★★★ 2 

万家基金 ★★★★ ★★★ ★★★ ★★★ 1 

工银瑞信 ★★★ ★★★★ ★★★ ★★★ 2 

长信基金 ★★ ★★★ ★ ★★ 1 

申万菱信 ★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

鹏华基金 ★★ ★★ ★★★ ★★ 2 

交银施罗德 ★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

宝盈基金 ★★ ★★ ★ ★★ 1 

富国基金 ★★ ★★★★★ ★★★★ ★★ 2 

国海富兰克林 ★★ ★★★★★ ★★ ★★ 1 

中海基金 ★ ★★ ★★ ★ 1 

银华基金 ★ ★ ★★★★★ ★ 2 

银河基金 ★★ ★★ ★★ ★ 1 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期:2013-04-26） 

 

9、2013 年一季度基金管理公司评级——QDII 

本季度成立满三年 QDII 基金首次超过 10 只，因此首次公开披露 QDII 基金公司综合

评级结果。本期纳入 QDII 公司评级体系的基金公司有 11家，综合评级获 5星的 2家，获

4星的 2家，获 3 星的 4家，获 2星的 2家，获 1星的 1家。从评级结果来看，因数据样

本较少，低于统计学中 15个样本要求，5星级、1星级基金数量较少，占比较低。 

 

2013 年一季度基金管理公司评级 —— QDII 

公司名称 盈利能力 业绩稳定性 抗风险能力 规模适度性 综合评级 参与评级基金数 

海富通 ★★★★ ★★★★★ ★ ★★ ★★★★★ 1 

华夏基金 ★★★★ ★★★ ★★★★ ★★★★ ★★★★★ 1 

华宝兴业 ★★★★★ ★★★ ★★ ★ ★★★★ 1 

上投摩根 ★★★ ★★★ ★★ ★★★★★ ★★★★ 1 

银华基金 ★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 1 

交银施罗德 ★★★ ★★ ★★★★ ★★ ★★★ 1 

南方基金 ★★★ ★★★ ★★★ ★★★★ ★★★ 1 

工银瑞信 ★★★ ★★★ ★★★★★ ★★★ ★★★ 1 

招商基金 ★★ ★★★★ ★★★ ★★★ ★★ 1 

嘉实基金 ★★ ★★★★ ★★★ ★★★★★ ★★ 1 

易方达 ★★ ★★ ★★★ ★★★ ★ 1 

数据来源：济安金信基金综合评价系统（数据计算日期:2013-04-26） 

 



 

 

附录:如何使用济安金信的基金公司评级报告  

 济安金信基金公司星级评定提供了对基金公司既往投资能力的清晰、简单的概括。但需

要提醒您注意的是：既往投资能力并不代表对基金公司未来投资表现的可靠预测。但我

们认为在基本条件不变的情况下，基金公司持续的投资表现与未来管理能力存在一定相

关性。因此，基金公司星级提供了评估基金公司投资管理能力的起点。  

 基金公司星级反映的是基金公司在某一类型基金投资管理中的相对位置，反映了基金公

司在该类型基金投资管理中的投资能力。获评五星和四星评级的基金公司在过去三年中

取得了稳定的收益，并体现出良好的操作能力，具备了潜在的投资价值。但基金公司星

级并不代表基金公司的绝对表现。也就是说，在特定时期内，五星基金公司也存在亏损

的可能。  

 需要注意的是，在实际投资中，投资者在选择投资基金时，需要依据不同的投资目标，

在对基金管理人进行综合评价的基础上还要对单只基金的投资风格、业绩表现及其构成

作进一步深入的分析。 

 

 

   

 

 

2013 年 04 月 26 日 


